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más de esto, a los que aplican lo propio de esta manera 
forzosamente se les hará una refutación al argumentar 
alguien con una prueba basada en una (acepción) dis- 
cordante con las otras varias en que la cosa se dice. 

El que establece, en cambio, (ha de ver) si no sig- 
nifica varias cosas ninguno de los nombres ni el enun- 
ciado entero: en efecto, entonces lo propio estará bien 

l o  establecido. V.g.: si, ni el cuerpo, ni lo que se mueve 
más fácilmente hacia el lugar superior, ni el todo com- 
pleto compuesto de estos, indica muchas cosas, enton- 
ces estará bien establecido, como propio del fuego, el 
cuerpo que se mueve más fácilmente hacia el lugar 
superior. 

is Después, el que refuta (ha de ver) si se dice de va- 
rias maneras aquello a lo que se aplica lo propio, y no 
se distingue para cuál de ellas se sostiene lo propio; 
pues entonces lo propio no estará bien aplicado. Las 
causas por las cuales (es así) son evidentes a partir de 
lo dicho anteriormente: en efecto, es necesario que 

20 ocurra lo mismo que allí. V.g.: si conocer esto significa 
muchas cosas (en efecto, (puede significar) que esto 
tiene un conocimiento, que esto emplea un conocimien- 
to, que se tiene un conocimiento de esto, que se emplea 
un conocimiento de esto) 76, no se habrá aplicado bien 

" lo propio de conocer esto, al no distinguir de cuál de 
25 aquellas (acepciones) se sostiene lo propio. El que es- 

tablece (ha de ver), en cambio, si no se dice de mu- 
chas maneras aquello de lo que se sostiene lo propio, 
sino que es uno y simple: en efecto, entonces estará 
bien establecido lo propio. V.g.: en el supuesto de que 
hombre se dijera de una sola manera, entonces estaría 

76 La expresión griega epístasthai toíito, por la ambigüedad 
del neutro y de la construcción con inikitivo, puede realmente 
tener todos esos significados (según que toíito, «esto*, sea su- 
jeto u objeto del verbo). En castellano el ejemplo queda muy 
forzado. 

establecido como propio del hombre el animal dócil 

espués, el que refuta (ha de ver) si está dicha va- 
as veces la misma cosa en lo propio. En efecto, mu- 30 

has veces se hace esto inadvertidamente, así en los 
opios como en las definiciones. Pero lo propio a lo 
e le ocurra esto no estará bien establecido: pues lo 
e se dice varias veces perturba al que lo oye. Así, 
es, es forzoso que la cuestión se torne oscura y, ade- 
ás, parezca puro parloteo. Ahora bien, el que se diga 

arias veces lo mismo sucederá de dos modos: primero, 35 

ando se nombre varias veces la misma cosa, como, 
r ejemplo, si alguien diera como propio del fuego 
cuerpo más sutil de los cuerpos (en efecto, éste ha 

cho varias veces cuerpo); segundo, cuando alguien 
e los enunciados en lugar de los nombres, como, 130b 
ejemplo, si alguien diera como propio de la tierra 

entidad que, de entre todos los cuerpos, más fácil- 
nte es arrastrada hacia el lugar inferior, y después 
siera, en lugar de los cuerpos, las entidades de este 
o: en efecto, cuerpo y entidad de este tipo son una 
sma cosa; así que 77 éste habrá dicho varias veces 
idad. Por consiguiente, ninguno de los dos propios 5 

ará bien establecido. El que establece, en cambio, 
de ver) si no se usa varias veces un mismo nombre: 
s entonces estará bien aplicado lo propio. V.g.: si, 

que ha dicho como propio del hombre el animal capaz 
cimiento, no ha usado varias veces el mismo 
, entonces lo propio está bien aplicado al lo 

spués, el que refuta (ha de ver) si se ha dado 
explicación en lo propio algo que se da en todas 

cosas. En efecto, será inútil lo que no separe (al 
eto en cuestión) de algunas cosas, y es preciso que 

Ver variante 11 (lectura de Boecio). 
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10 que se dice en los propios, como también 10 que se 
dice en las definiciones, sirva para separar; en ese caso, 

15 pues, no estará bien establecido 10 propio. V.g.: como, 
el que ha puesto como propio del conocimiento la aPre- (ha de ver) si se ha empleado 

e 10 que lo propio se da como expli- 
hensión en la que no se puede dejar de creer merced a 
un argumento, por ser una, ha empleado algo como 10 ón 0 algo de 10 que le pertenece: pues entonces no 

lecido lo propio. En efecto, lo propio 131a 
uno, que se da en todas las cosas, no estará bien esta- cación por mor de adquirir un cono- 
blecido 10 propio del conocimiento. El que establece, 

misma cosa es igual de des- 
en cambio, (ha de ver) si no se emplea ninguna cosa 

misma 78, y cualquiera de las cosas 
común, sino una que sirva para separar de algo: pues e le Pertenecen es posterior, con lo que tampoco es 

20 entonces estará bien establecido 10 propio. V.g.: como1 
el que ha dicho que es propio del animal el tener alma, 5s conocida. De modo que no surge, a través de ello, 

O. V.g.: puesto que, el que 
no ha empleado ninguna cosa común, estará bien esta- 
blecido como propio del animal el tener alma. 

opio del animal la entidad una de 

Después, el que refuta (ha de ver) si se dan varios a empleado alguna de las 5 

propios de la misma cosa sin precisar que se Proponen 
estará bien establecido 10 

lece, en cambio, (ha de ver) si no pues entonces no estará bien establecido 10 
emplea ni la cosa misma ni nada de lo que le per- 

25 propio. En efecto, al igual que en las definiciones no tonces estará bien establecido 10 
hay que añadir nada más aparte del enunciado que 

que, el que ha propuesto como 
indica la entidad, así tampoco en 10s propios hay que ompuesto de alma y cuerpo, no 10 ninguna explicación al enunciado que da expre- 

a cosa ni nada de lo que le per- 
sión a lo propio: en efecto, tal cosa resulta inútil. V.g.: bien aplicado lo propio del 
supuesto que, el que ha dicho como propio del fuego 
el cuerpo más sutil y ligero, ha dado como explicación 

30 varios propios (pues tanto lo uno como lo otro son sólo 
examinar los otros casos 
e más conocida la cosa: 

verdad dichos del fuego), no estará bien establecido ha empleado, bien algún 
como propio del fuego el cuerpo más sutil y ligero. tamente simultáneo por natu- 
que establece (ha de ver), en cambi 

r: pues entonces no estará 15 varios propios como explicación de 
uno solo: pues entonces estará bien establecido lo pr 

establecido 10 propio. En efecto, lo opuesto es 
Wm!o Por naturaleza, y lo simultáneo por natu- 

35 pio. V.g.: como, el que ha dicho 
líquido el cuerpo adaptable a cualq za Y 10 posterior no hacen la cosa más conocida. 

como explicación un solo propio como, el que ha dicho como propio de 10 bueno 

bien establecido lo propio de lo líquido. 
Expresión Pregnante Para dar a entender que, si se da 
propia de una cosa esa misma cosa, no se gana ningún 

imiento nuevo. 




